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Entstehung und Bedeutung
der Chicago-Erkl&rung

beltreue Theologen aus den

USA und aler Welt zum Inter-
nationalen Rat fur biblische Irr-
tumslosigkeit zusammen (Interna-
tional Council on Biblica Inerran-
cy, kurz ICBI). Dieser Rat wollte
mit einigen Erklarungen jenen An-
sichten entgegentreten, welche die
biblische Inspiration einschrankten,
denn im evangelikalen Bereich ge-
wannen solche Ansichten immer
mehr Einfluss. AuRerdem wollte
man sich dartiber Rechenschaft ge-
ben, wie man die Bibel angesichts
ihres gottlichen Charakters ange-
messen auslegen misse.

Der ICBI fluhrte Konferenzen
durch, verdffentlichte zahlreiche
wissenschaftliche und allgemein-
versténdliche Blcher zur Bibel und
diskutierte auf drei zentraden Ta
gungen insgesamt drei Chicago-Er-
klarungen. In dieser Veroffentli-
chung wird die erste und wichtigste
davon abgedruckt. Die beiden ande-
ren behandeln die Frage der Herme-
neutik® und die Anwendung dieses
Schriftprinzipsim Alltag.?

I m Jahr 1977 schlossen sich bi-

Das Ergebnis dieser enormen
Arbeit sollte von bibeltreuen Mis-
sionswerken, Bibelschulen, Semi-
naren und Gemeinden noch viel
besser genutzt werden. Man konnte
die Erklarung zum Beispiel als Be-
kenntnisgrundlage in die Satzung
aufnehmen. Es wére sehr zu begri-
2en, wenn die Chicago-Erklérung
auch im deutschsprachigen Bereich
Zu einem Markenzeichen werden
konnte, das bibeltreue Christen und
Werke miteinander verbindet.

Fir die Bedeutung der Chica-
go-Erklérung (CE) sprechen unter
anderem folgende Griinde:

1. Die CE ist seit mehreren Jahr-
zehnten einein der ganzen evan-
gelikalen Welt verbreitete und
bewdahrte Grundlage biblischer
Hermeneutik. Sie bietet greifba-
re und praktikable Mal3stébe fiir
die Auslegung und ist bis heute
ohne tragféhige Alternative ge-
blieben.

2. Die CE beschreibt Bibeltreue
nicht oberfl&chlich, sondern ver-
meidet vergrobernde Vereinfa
chungen. Sie definiert Bibeltreue

1 Chicago- Erklérung zur biblischen Hermeneutik, 1982.

2 Chicago-Erklarung zur biblischen Anwendung, 1986. Der vollstandige Text aler drei
Erkl&rungen wurde von Thomas Schirrmacher tbersetzt. und findet sich in Thomas
Schirrmacher (Hg.). Bibeltreue in der Offensive. VKW: Bonn, 1993 (Auslieferung:

Héanssler Verlag).
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auch nicht im Sinne einer be-
stimmten Konfession oder De-
nomination und gibt trotzdem
ihren Bekenntnischarakter und
ihre Klarheit nicht preis.

. Die CE beschreibt in verstandli-
chen Worten das Wunder der In-
spiration und der vollkommenen
Offenbarung Gottes, ohne in
Spekulationen abzugleiten oder
die Bibel den Gesetzen mensch-
licher Plausibilitét zu unterwer-
fen.

. Die CE entspricht dem biblischen
Selbstanspruch auf Inspiration,
Unfehlbarkeit und Dauerhaftig-
keit. Die Aussagen der Bibel
Uber die ewig glltige, alles
menschliche Denken und For-
schen Ubersteigende und alle
Bereiche der Wirklichkeit zu-
treffend beschreibende Offenba-
rung Gottes deckt sich weit-
gehend mit ihren Formulierun-
gen.

. In der CE wird das Verhdtnis
zwischen der Stellung des Chris
ten zur Bibel und dem Zustand

kléren. Bedeutende und bekann-
te bibeltreue Theologen haben
daran mitgearbeitet, u.a.: Glea-
son L. Archer, Jay Adams, Greg
Bahnsen, Henri A. G. Blocher,
James M. Boice (Vorsitzender),
Edmund P. Clowney, CharlesL.
Feinberg, Norman Geider, Ha-
rold W. Hoehner, Kenneth Kan-
zer, James Kennedy, Samuel
Kdlling, Gordon Lewis, Harold
Lindsell, John F. MacArthur Jr.,
Josh D. McDowell, John W.
Montgomery, James |. Packer,
Earl D. Radmacher, R. C.
Soroul, John F. Walvoord.

. Die CE steht im Einklang mit

der wesentlichen Stromung
rechtglaubiger Theologie in der
Kirchengeschichte.

. Durch das Bekenntnis zur Irr-

tumslosigkeit und Unfehlbarkeit
der Bibel wird die Selbstanma-
3ung des modernen Menschen,
die Welt alein mit eigenen Mit-
teln zuverldssig verstehen und
interpretieren zu konnen, inihre
Schranken verwiesen.

seines geistlichen Leben in vor- | Wir wiinschen auch im deutsch-
bildlicher Weise aufgezeigt. sprachigen Europa der Chica
. Zehn Jahre akademischer Arbeit | go-Erklarung eine weite Verbrei-
und Diskussion stehen hinter | tung, damit dem Eindringen der Bi-
diesem Versuch, der modernen | belkritik auf allen Ebenen Einhalt
WEelt die Inspiration und Irr- | geboten werden kénne.

tumslosigkeit der Schrift zu er- Der Bibelbund-Verlag




Die Chicago-Erklarung
zur Irrtumslosigkeit der Bibel

Vorwort

ie Autoritédt der Schrift ist
D fur die christliche Kirche in

unserer wie in jeder Zeit
eine Schlisselfrage. Wer sich zum
Glauben an Jesus ChristusalsHerrn
und Retter bekennt, ist aufgerufen,
die Wirklichkeit seiner Junger-
schaft durch demitigen und treuen
Gehorsam gegeniiber Gottes ge-
schriebenem Wort zu erweisen. In
Glauben oder Leben von der Schrift
abzuirren, ist Untreue unserem
Herrn gegenliber. Das Anerkennen
der absoluten Wahrheit und Zuver-
lassigkeit der Heiligen Schrift ist
fur ein volliges Erfassen und ange-
messenes Bekenntnis ihrer Autori-
tét unerlasslich.

Die folgende Erkl&rung be
kennt* erneut diese I rrtumsl osigkeit
der Schrift, indem sie verdeutlich,
was wir darunter verstehen, und
gleichzeitig davor warnt, sie zu
leugnen. Wir sind davon tberzeugt,
dass ihre Leugnung bedeutet, dass
man sich Uber das Zeugnis von Je-
sus Christus und dem Heiligen

Geist hinwegsetzt und sich weigert,
sich den Anspriichen von Gottes ei-
genem Wort zu unterwerfen, was
doch ein Kennzeichen wahren
christlichen Glaubensist. Wir sehen
es angesichts des gegenwartigen
Abgleitens von der Wahrheit der
Irrtumsl osigkeit unter unseren Mit-
christen und der Missverstandnisse,
diealgemein Uber diese Lehre herr-
schen a s unsere zeitgemal3e Pflicht
an, dieses Bekenntnis abzulegen.
Die Erklarung® besteht aus drei
Teilen: einer zusammenfassenden
Erkléarung, den Artikeln des Beken-
nens und Verwerfens und aus einer
angefigten Auslegung. Sie wurde
im Rahmen einer dreitédgigen Bera-
tung in Chicago erarbeitet. Digjeni-
gen, die die zusammenfassende Er-
kléarung und die Artikel unterschrie-
ben haben, bekennen damit ihre ei-
gene Uberzeugung von der Irrtums-
losigkeit der Schrift und wollen sich
gegenseitig und alle Mitchristen zu
wachsender Wertschatzung und
wachsendem Verstandnis dieser

1 Woértlich: bekréftigt, bestétigt. ,, To affirm” wird entsprechend dem historischen Ge-
brauch in deutschen Bekenntnistexten in dieser Ubersetzung immer mit ,, bekennen”

wiedergegeben

2 Gemeintist nur die erste der drei Chicago-Erkl&rungen.
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Lehre ermutigen und herausfor-
dern. Wir wissen um die Grenzen
eines Dokuments, das in einer kur-
zen, intensiven Konferenz erarbei-
tet wurde und beantragen nicht, ihm
das Gewicht eines Glaubensbe-
kenntnisses zu verlethen. Dennoch
freuen wir uns darliber, dass sich
unsere Uberzeugungen durch unse-
re gemeinsamen Diskussionen ver-
tieft haben und wir beten, dass die
Erkléarung, diewir unterzeichnet ha-
ben, zur Verherrlichung unseres
Gottes fir eine neue Reformation
der Kircheinihrem Glauben, ihrem
Leben und ihrer Mission gebraucht
werden mége.

Wir legen diese Erklérung nicht
in polemischer Absicht vor, son-
dernin Geist der Demut und Liebe,
denwir durch Gottes Gnadeinallen
zukunftigen Gespréchen, die aus
unseren hier gemachten AuRerun-
gen entstehen, beibehalten mdch-
ten. Wir anerkennen erfreut, dass
viele, die die Irrtumslosigkeit der

Schrift leugnen, die Konsequenzen
dieser Leugnung in ihrem Gbrigen
Glauben und Leben nicht bestéti-
gen, und wir sind uns bewusst, dass
wir, diewir uns zu dieser Lehre be-
kennen, sie in unserem Leben oft
leugnen, indem wir es versaumen,
unsere Gedanken und Taten, unsere
Traditionen und Gewohnheiten in
wahre Unterordnung unter das gott-
liche Wort zu bringen.

Wir laden jeden ein, auf diese
Erklarung zu reagieren, der Griinde
dafur sieht, die Bekenntnisse dieser
Erklarung Uber die Schrift zu be-
richtigen. Freilich muss das im
Licht der Bibel geschehen, unter
deren unfehlbarer Autoritdt wir ste-
hen, wahrend wir unser Bekenntnis
niederlegen. Wir nehmen fir das
Zeugnis, daswir weitergeben, keine
personliche Unfehlbarkeit in An-
spruch und sind fur jeden Beistand
dankbar, der uns dazu verhilft, die-
ses Zeugnis Uber das Wort Gottes zu
stérken.



Zusammenfassende Erkl&rung

. Gott, der selbst die Wahrheit ist und nur die Wahrheit spricht, hat die
Heilige Schrift inspiriert, um sich damit selbst der verlorenen Mensch-
heit durch Jesus Christus als Schopfer und Herr, Erl6ser und Richter zu
offenbaren. Die Heilige Schrift ist Gottes Zeugnis von seiner eigenen
Person.

. Dadie Heilige Schrift Gottes eigenes Wort ist, das von Menschen ge-
schrieben wurde, die der Heilige Geist dazu ausrtstete und dabei Uber-
wachte, ist siein alen Fragen, die sie anspricht, von unfehlbarer géttli-
cher Autoritét: Thr muss als Gottes Unterweisung in allem geglaubt
werden, was sie bekennt; ihr muss als Gottes Gebot, in allem gehorcht
werden, was sie fordert; sie muss as Gottes Zusage in alem aufge-
nommen werden, was sie verheil3t.

. Der Heilige Geist, der gottliche Autor der Schrift, beglaubigt siedurch
seininneres Zeugnis, und dadurch, dasser unseren Verstand erleuchtet,
um ihre Botschaft zu verstehen.

. Dadie Schrift vollstandig und wortlich von Gott gegeben wurde, ist sie
inalem, wassielehrt, ohne lrrtum oder Fehler. Dies gilt nicht weniger
flr das, was sie Uber Gottes Handeln in der Schopfung, Uber die Ge-
schehnisse der Weltgeschichte und ber ihre eigene, von Gott gewirkte
literarische Herkunft aussagt, als fur ihr Zeugnis von Gottes rettender
Gnade im Leben einzelner.

. Die Autoritdt der Schrift wird unausweichlich beeintréchtigt, wenn
diese vollumféngliche gottliche Unfehlbarkeit in irgendeiner Weise
begrenzt oder missachtet oder relativiert wird durch eine Sicht der
Wahrheit, die der Sicht der Bibel von sich selbst widerspricht. Solche
Abwei chungen flihren sowohl flr den einzelnen, wie auch fir die Kir-
che, zu ernsthaften Verlusten.



Artikel des Bekennens und Verwerfens

Artikel |

Wir bekennen, dass man die Heilige Schrift as das autoritative Wort
Gottes aufnehmen muss.

Wir verwerfen die Auffassung, dass die Schrift ihre Autoritét von der
Kirche, der Tradition oder irgendeiner anderen menschlichen Quelle er-
halte.

Artikel 11

Wir bekennen, dass die Bibel die oberste geschriebene Norm ist, durch
die Gott das Gewissen bindet, und dass die Autoritét der Kirche derjeni-
gen der Bibel untergeordnet ist.

Wir verwerfen die Auffassung, dass kirchliche Bekenntnisse, Konzilien
oder Erklarungen eine der Bibel ebenbirtige oder gar hthere Autoritét
hétten.

Artikel 111

Wir bekennen, dassdas geschriebene Wort in seiner Gesamtheit von Gott
gegebene Offenbarung ist.

Wir verwerfen die Auffassung, dass die Bibel lediglich ein Zeugnis sol-
cher Offenbarung sei, oder dass sie nur durch die Begegnung mit ihr Of-
fenbarung werde oder dasssiein ihrer Glltigkeit von den Reaktionen des
Menschen abhéangig sai.

Artikel 1V

Wir bekennen, dass Gott, der den Menschen in seinem Bild geschaffen
hat, die Sprache als Mittel seiner Offenbarung benutzt hat.
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Wir verwerfen die Auffassung, dass die menschliche Sprache durch un-
sere Kreatirlichkeit so begrenzt wére, dasssie als Trager gottlicher Offen-
barung ungeniigend sei. Wir verwerfen ferner die Auffassung, dass die
Verdorbenheit der menschlichen Kultur und Sprache durch Siinde Gottes
Werk der Inspiration vereitelt habe.

Artikel V

Wir bekennen, dass Gottes Offenbarung in der Heiligen Schrift eine fort-
schreitende Offenbarung war.

Wir verwerfen die Auffassung, dass eine spatere Offenbarung, die eine
frihere Offenbarung erfllen mag, diese jemalskorrigiere oder ihr wider-
spreche. Wir verwerfen ferner die Auffassung, dassirgendeine normative
Offenbarung seit dem Abschluss des neutestamentlichen Kanons gegeben
worden sei.

Artikel VI

Wir bekennen, dass die Schrift als Ganzesund aleihre Teile bis zu den
einzelnen Wortern des Urtextesvon Gott durch gottliche Inspiration gege-
ben wurden.

Wir verwerfen die Auffassung, dass man die Inspiration der Schriftinih-
rer Ganzheit ohne ihre Teile oder in einigen Teilen ohne ihre Ganzheit
recht bekennen kénne.

Artikel VII

Wir bekennen, dass die Inspiration jenes Werk war, in dem Gott uns
durch seinen Geist durch menschliche Schreiber sein Wort gab. Der Ur-
sprung der Schrift ist Gott selbst. Die Art und Weise der gattlichen Inspi-
ration bleibt fir uns zu einem grofRen Teil ein Geheimnis.

Wir verwerfen die Auffassung, dass | nspiration auf menschliche Einsicht
oder einen hdheren Bewusstseinszustand irgendeiner Art reduziert wer-
den kénne.



-10-
Artikel VIII

Wir bekennen, dass Gott in seinem Werk der Inspiration die charakteris-
tische Personlichkeit und den literarischen Stil des jeweiligen Schreibers,
den er ausgewahlt und zugertstet hatte, benutzte.

Wir verwerfen die Auffassung, dass Gott die Personlichkeit dieser
Schreiber ausgeschaltet habe, als er sie dazu veranlasste, genau die Worte
Zu gebrauchen, die er ausgewahlt hatte.

Artikel IX

Wir bekennen, dass die Inspiration zwar keine Allwissenheit verlieh,
aber wahre und zuverlassige Aussagen Uber alle Dinge garantierte, Uber
welche die biblischen Autoren auf Gottes Veranlassung hin sprachen und
schrieben.

Wir verwerfen die Auffassung, dass die Begrenztheit oder das Gefallen-
sein dieser Schreiber notwendigerwei se oder auf andere Weise Verzerrun-
gen oder Fehler in Gottes Wort eingefiihrt habe.

Artikel X

Wir bekennen, dass die Inspiration, streng genommen, nur auf den auto-
graphischen Text der Schrift zutrifft, der aber durch die Vorsehung Gottes
anhand der zur Verfligung stehenden Handschriften mit grof3er Genauig-
keit ermittelt werden kann. Wir bekennen ferner, dass Abschriften und
Ubersetzungen der Schrift soweit Gottes Wort sind, als sie das Original
getreu wiedergeben.

Wir verwerfen die Auffassung, dass irgendein wesentlicher Bestandteil
des christlichen Glaubens durch das Fehlen von Autographen beeintréch-
tigt sai. Wir verwerfen ferner die Ansicht, dass solches Fehlen das Be-
kenntnis zur biblischen Irrtumsl osigkeit nichtig oder irrelevant mache.
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Artikel XI

Wir bekennen, dassdie Schrift unfehlbar ist, dasie durch gottliche Inspi-
ration gegeben wurde, so dasssie—weit davon entfernt, unsirrezufihren —
wahr und zuverlassig in allen von ihr angesprochenen Fragen ist.

Wir verwerfen die Auffassung, dassdie Bibel zur gleichen Zeit unfehlbar
und inihren Aussagen irrtimlich sein kann. Unfehlbarkeit und Irrtumslo-
sigkeit kdnnen unterschieden, nicht aber voneinander getrennt werden.

Artikel XII

Wir bekennen, dassdie Schrift inihrer Gesamtheit irrtumslosist, und da
mit frei von Falschheit, Betrug oder Tauschungen.

Wir verwerfen die Auffassung, dass sich die biblische Unfehlbarkeit und
Irrtumslosigkeit auf geistliche, religiose oder die Erlosung betreffende
Themen beschranke, und dass Aussagen im Bereich der Geschichte und
Naturwissenschaft davon ausgenommen seien. Wir verwerfen ferner die
Ansicht, dass wissenschaftliche Hypothesen Uber die Erdgeschichte mit
Recht dazu benutzt werden durfen, die Lehre der Schrift tUber Schopfung
und Sintflut umzustof3en.

Artikel X111

Wir bekennen, dassesangemessenist, Irrtumslosigkeit alstheol ogischen
Begriff fur die vollstandige Zuverl&ssigkeit der Schrift zu gebrauchen.

Wir verwerfen die Auffassung, dass es angemessen sei, die Schrift an-
hand von Mal3stében fir Wahrheit und Irrtum zu messen, die ihrem Ge-
brauch und ihrem Zweck fremd sind. Wir verwerfen ferner die Auffas-
sung, dass die Irrtumslosigkeit in Frage gestellt werde durch biblische
Phanomene wie das Fehlen moderner technischer Prézision, Unregel mé-
RBigkeiten der Grammatik oder der Orthographie, Beschreibung der Natur
aus dem Blickwinkel der subjektiven Beobachtung, Berichte tiber Un-
wahrheiten, durch den Gebrauch des Stilmittelsder Hyperbel* oder gerun-
deter Zahlen, thematischer Anordnung des Stoffes, unterschiedlicher

1 D.h. Ubertreibung (zum Zweck der Verdeutlichung).
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Auswahl des Materias in Parallelberichten oder der Verwendung freier
Zitate.

Artikel X1V

Wir bekennen die Einheit und innere Ubereinstimmung der Bibel.

Wir verwerfen die Auffassung, dass angebliche Fehler und Widerspri-
che, die bis jetzt noch nicht gel6st worden sind, den Wahrheitsanspruch
der Bibel hinfallig machen.

Artikel XV

Wir bekennen, dass die Lehre von der Irrtumslosigkeit in der Lehre der
Bibel Uber die Inspiration gegrindet ist.

Wir verwerfen die Auffassung, dass man die Lehre Jesu Uiber die Schrift
mit dem Hinweis auf die Anpassung an seine Horer oder auf irgendeine
natirliche Begrenztheit seines Menschseins abtun kdnne.

Artikel XVI

Wir bekennen, dassdie Lehrevon der Irrtumslosigkeit einintegraler Be-
standteil des Glaubens der Kirche wahrend ihrer ganzen Geschichte ge-
wesen ist.

Wir verwerfen die Auffassung, dass die Irrtumslosigkeit eine Lehre sei,
die der scholastische Protestantismus erfunden habe, oder dasssieaseine
Abwehrreaktion auf die Bibelkritik postuliert worden sei.

Artikel XVII

Wir bekennen, dass der Heilige Geist Zeugnisfir die Heilige Schrift ab-
legt und den Gl&ubigen Gewissheit Uber die Zuverlassigkeit des geschrie-
benen Wortes Gottes gibt.

Wir verwer fen die Auffassung, dass dieses Zeugnis desHeiligen Geistes
losgel 0st von der Schrift oder gegen die Schrift wirke.
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Artikel XVIII

Wir bekennen, dass man den Text der Bibel durch grammatisch-
hi storische Exegese auslegen muss, indem man die literarischen Formen
und Wendungen bertcksichtigt, und dassdie Bibel durch die Bibel ausegt
wird.

Wir verwer fen die Berechtigung jedes Umgangs mit dem Text und jeder
Suche nach hinter dem Text liegenden Quellen, die dazu fiihren, dass sei-
ne Lehren relativiert, fir ungeschichtlich gehalten oder verworfen wer-
den, oder dass man seine Angaben zur V erfasserschaft ablehnt.

Artikel XIX

Wir bekennen, dass ein Bekenntnis zu der vollumfanglichen Autoritét,
Unfehlbarkeit und I rrtumsl osigkeit der Bibel fir ein gesundes Verstandnis
des ganzen christlichen Glaubens lebenswichtig ist. Wir bekennen ferner,
dass ein solches Bekenntnis dazu fiihren sollte, dass wir dem Bild Christi
immer ahnlicher werden.

Wir verwerfen die Auffassung, dass ein solches Bekenntnis zum Heil
notwendig sei. Wir verwerfen jedoch dartiber hinaus auch die Auffassung,
dass die Irrtumsosigkeit ohne schwerwiegende Konsequenzen fur den
Einzelnen und die Kirche geleugnet werden konne.



Kommentar

nser Versténdnis der Lehre
Uvon der Irrtumslosigkeit

muss in den grof3eren Zu-
sammenhang der umfassenderen
Lehre der Schrift Uber sich selbst
gestellt werden. Dieser Kommentar
legt die Grundlehren dar, aus denen
die zusammenfassende Erkl&rung
und die Artikel gewonnen wurden.

Schopfung, Offenbarung
und Inspiration

Der dreieinige Gott, der ale Dinge
durch sein Schopferwort formte
und alle Dinge nach seinem Rat-
schlussregiert, schuf den Menschen
nach seinem eigenen Bild zu einem
Leben in Gemeinschaft mit ihm.
Das geschah nach dem Vorbild der
ewigen Gemeinschaft der von Lie-
be bestimmten Kommunikation in-
nerhalb der Gottheit selbst. Als Tr&
ger der Ebenbildlichkeit Gottes
sollte der Mensch dasanihn gerich-
tete Gotteswort horen und in freudi-
gem und bewunderndem Gehorsam
beantworten. Uber Gottes Selbstof-
fenbarung in der Schépfung und der
Abfolgeihrer Ereignisse hinaus ha-
ben Menschen seit Adam verbae
Botschaften von Gott empfangen,
und zwar entweder direkt, wiesiein
der Bibel vorliegen, oder indirekt in
Form von Teilen oder der ganzen
Bibel selbst.

Als Adam siindigte, Uberlief3 der
Schopfer die Menschheit nicht dem
endgultigen Gericht, sondern ver-
hief3 das Heil und begann in einer
Folge von historischen Ereignissen
sich selbst a's Erloser zu offenba
ren. Er tat das mit der Familie Abra-
hams as Brennpunkt und dem Le-
ben, Sterben und Auferstehen samt
dem gegenwartigen himmlischen
Dienst und der verheifl3ener Riick-
kehr von Jesus Christus as Ziel-
und Hohepunkt. Innerhalb dieses
Rahmens hat Gott slindigen Men-
schen von Zeit zu Zeit besondere
Worte des Gerichts und der Gnade,
der Verheil3ung und des Gebots ge-
sagt. Damitrief er siein eine Bezie-
hung der gegenseitigen Verpflich-
tung hinein, einen Bund zwischen
ihm und ihnen, worin er sie mit Ga
ben der Gnade segnet, und sie ihn
as Antwort darauf preisen. Mose,
den Gott zur Zeit des Auszugs als
Mittler gebrauchte, um sein Wort
seinem Volk zu Uberbringen, steht
am Beginn einer langen Reihe von
Propheten, in deren Mund und
Schrift Gott sein Wort hineinlegte,
um es Israel zu Uberliefern. Gottes
Absicht mit dieser Abfolge von
Botschaften war es, seinen Bund zu
erhalten, indem er sein Volk veran-
lasste, seinen Namen, das heif3t sein
Wesen, und seinen Willen in seinen
Geboten und seinen Absichten fir
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die Gegenwart und die Zukunft
kennenzulernen. Diese Linie der
prophetischen Sprecher Gottes fand
ihren Abschluss in Jesus Christus,
dem fleischgewordenen Wort Got-
tes, der selbst ein Prophet war —
mehr a s ein Prophet, aber nicht we-
niger —, und in den Aposteln und
Propheten der ersten christlichen
Generation. Als Gottes endgliltige
und auf den Héhepunkt zulaufende
Botschaft, as sein Wort an die Welt
in Bezug auf Jesus Christus gespro-
chen und von den Aposteln erlautert
worden war, endete die Abfolge der
Offenbarungsbotschaften. Von daan
solltedieKirche durch dasleben und
durch das Gott erkennen, was Gott
fur ale Zeiten schon gesagt hatte.
Am Sinai schrieb Gott die Be-
dingungen seines Bundes als sein
besténdiges Zeugnis auf Steinta-
feln, damit es stets zuganglich sai.
Wahrend der Zeit der prophetischen
und apostolischen Offenbarung ver-
anlasste er Menschen, die Bot-
schaft, die er ihnen und durch sie
gab, aufzuschreiben, zusammen mit
Berichten Uber sein Handeln mit
seinem Volk, mit ethischen Be-
trachtungen Uber das Leben in sei-
nem Bund und mit Formen des L ob-
preises und der Gebete fir die Bun-
desgnade. Die theologische Wirk-
lichkeit der Inspiration bei der Ent-
stehung der biblischen Dokumente
entspricht der Inspiration der ge-
sprochenen Prophetien: Obwohl die

Personlichkeit der menschlichen
Schreiber beim Schreiben zum
Ausdruck kam, wurden die Worte
und Worter doch von Gott be-
stimmt. Deswegen gilt: Was die Bi-
bel sagt, sagt Gott, ihre Autoritét ist
seine Autoritét, denn er ist ihr e-
gentlicher Autor. Er Ubermitteltesie
durch den Geist und die Worte von
auserwéahlten und zugeristeten
Menschen, die in Freiheit und
Treue ,,von Gott redeten, getrieben
vom Heiligen Geist” (2Petr 1,21).
DieHeilige Schrift mussKraft ihres
gottlichen Ursprungs als Gottes
Wort anerkannt werden.

Autoritat: Christus und die
Bibel

Jesus Christus, der Sohn Gottes, der
das fleischgewordene Wort, unser
Prophet, Priester und Konig ist, ist
der letztendliche Mittler der Bot-
schaften sowie der Gnadengaben
Gottes an den Menschen. Die von
ihm gegebene Offenbarung geschah
nicht nur durch Worte; denn auch
durch seine Gegenwart und seinen
Taten offenbarte er den Vater. Den-
noch waren seine Worte von ent-
scheidender Bedeutung, da er Gott
war und im Namen des Vaters
sprach, und weil seine Worte ale
Menschen am letzten Tag richten
werden.

Als der geweissagte Messias ist
Jesus Christus das zentrale Thema
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der Schrift. Das Alte Testament sah
ihm entgegen, das Neue Testament
schaut auf sein erstes Kommen zu-
rick und seinem zweiten Kommen
entgegen. Der biblische Kanon ist
das gattlich inspirierte und deswe-
gen normative Zeugnis von Chris-
tus. Aus diesem Grund kann keine
Hermeneutik akzeptiert werden, in
der der historische Christus nicht
der Brennpunkt ist. Die Heilige
Schrift muss al's das behandelt wer-
den, was sie ihrem Wesen nach ist,
namlich dasZeugnisdesVatersvon
seinem fleischgewordenen Sohn.
Esist zu erkennen, dass der at-
testamentliche Kanon zur Zeit Jesu
bereitsfeststand. Der neutestament-
liche Kanon ist nun ebenfalls abge-
schlossen, weil heute kein neues
apostolisches Zeugnis vom histori-
schen Jesus mehr abgelegt werden
kann. Bis zur Wiederkunft Chrigti
wird keine neue Offenbarung (die
vom geistgewirkten Verstehen der
bereits vorhandenen Offenbarung
zu unterscheiden ist), mehr gegeben
werden. Der Kanon wurde prinzi-
pidl durch die gottliche Inspiration
geschaffen. Die Aufgabe der Kirche
war es nicht, einen eigenen Kanon
aufzustellen, sondern den Kanon, den
Gott geschaffen hatte, festzustellen.
Der Begriff Kanon bezeichnet
eine Richtschnur oder Norm und
weist auf Autoritét hin, also auf das
Recht, zu herrschen und zu lenken.
I'm Christentum gehort die Autoritét

Gott in seiner Offenbarung. Das
meint einerseits Jesus Christus, das
lebendige Wort, andererseits die
Heilige Schrift, das geschriebene
Wort. Die Autoritdt von Christus
und die Autoritdt der Bibel sind
eins. Alsunser Prophet hat Christus
bezeugt, dass die Schrift nicht auf-
gel 0st werden kann (Joh 10,35). Als
unser Priester und Konig galt sein
ganzes irdisches Leben der Erfil-
lung des Gesetzes und der Prophe-
ten, und er starb sogar im Gehorsam
gegeniiber den Worten der messia-
nischen Weissagungen. So wie er
die Schrift als Beglaubigung fur
sich und seine Autoritét sah, be-
glaubigte er durch seine eigene Un-
terordnung unter die Schrift ihre
Autoritét. Sowieer sichunter diein
seiner Bibel (unserem Alten Testa
ment) gegebenen Weisungen seines
Vaters beugte, erwartet er dies auch
von seinen Jingern. Das soll jedoch
nicht isoliert vom apostolischen
Zeugnis Uber ihn selbst geschehen,
sondern im Einklang mit diesem,
dessen Inspiration er durch seine
Gabe des Heiligen Geistes bewirk-
te. Somit erweisen sich Christen da
durch als treue Diener ihres Herrn,
dass sie sich unter die gottlichen
Anweisungen in den prophetischen
und apostolischen Schriften beu-
gen, die zusammengenommen un-
sere Bibel ausmachen. Indem Chris-
tus und die Schrift sich ihre Autori-
tét gegenseitig beglaubigen, ver-
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schmelzen sie zu einer einzigen
Quelle der Autoritéat. Der biblisch
interpretierte Christus und die Bi-
bel, welche Christus in den Mittel-
punkt stellt und ihn verkindigt, sind
von diesem Standpunkt aus eins. So
wie wir aus der Tatsache der Inspi-
ration schlief3en, dass das, was die
Schrift sagt, Gott sagt, kbnnen wir
aufgrund der offenbarten Bezie-
hung zwischen Christus und der Bi-
bel ebenso bekennen, dass das, was
die Schrift sagt, Christus sagt.

Unfehlbarkeit, Irrtumslosig-
keit, Auslegung

Es ist angemessen, die Heilige
Schrift ds das ingpirierte Wort Got-
tes, das autoritativ von Jesus Chris-
tus zeugt, als unfehlbar und irrtums-
los zu bezeichnen. Diese negativen
Begriffe sind von besonderem Wert,
weil sie ausdriicklich positive, ent-
scheidende Wahrheiten sichern.

Der Begriff unfehlbar bezieht
sich auf die Eigenschaft, dass die
Bibel weder in die Irre fUhrt, noch
irregeleitet ist und schiitzt so kate-
gorisch die Wahrheit, dass die Hei-
lige Schrift eine gewisse, sichere
und zuverlassige Regel und Richt-
schnur in alen Dingenist.

In anlicher Weise bezeichnet
der Begriff irrtumslos die Eigen-

schaft, dassdie Bibel frei ist von al-
len Unwahrheiten oder Fehlern, und
schiitzt so die Wahrheit, dass die
Heilige Schriftinalenihren Aussa-
gen vollstandig wahr und zuverlas-
sigist.

Wir bekréftigen, dass die kano-
nische Schrift immer auf der Grund-
lage ihrer Unfehlbarkeit und Irr-
tumslosigkeit ausgelegt werden
sollte. Wenn wir jedoch feststellen
wollen, was der von Gott unterwie-
sene Schreiber in jedem Abschnitt
aussagt, missen wir dem Anspruch
der Schrift und ihrem Charakter als
menschlichem Erzeugnis die grof-
mogliche Aufmerksamkeit wid-
men. Gott gebrauchte in der Inspi-
ration die Kultur und die Gebrauche
der Umwelt des Schreibers, eine
Umwelt, Uber die Gott in seiner
souveranen Vorsehung Herr ist. Et-
was anderes anzunehmen, heif3t
falsch auszulegen.

So muss Geschichte als Ge-
schichte behandelt werden, Dich-
tung als Dichtung, Hyperbel* und
Metapher? als Hyperbel und Meta-
pher, Verallgemeinerungen und An-
naherungen® als das, was sie sind
usw. Unterschiede zwischen den li-
terarischen Konventionen in bibli-
scher und in unserer Zeit missen
ebenfalls beachtet werden: Wenn
zum Beispiel nichtchronologische

1 D.h. Ubertreibung (zum Zweck der Verdeutlichung)
2 D.h. bildlicher und tibertragener Ausdruck
3 D.h. etwadurch Auf- und Abrunden von Zahlen
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Erz&hlungen und ungenaue Zitier-
weise damals Uiblich und akzeptabel
waren und den Erwartungen in je-
nen Tagen nicht widersprachen,
durfen wir diese Dinge nicht als
Fehler ansehen, wenn wir sie bei
den biblischen Schreibern finden.
Wenn in einer bestimmten Sache
vollstdndige Prézision nicht erwar-
tet oder angestrebt wurde, liegt kein
Irrtum vor, wenn sie nicht erreicht
worden ist. Die Schrift ist irrtums-
los, aber nicht im Sinne einer abso-
luten Prézision nach modernem
Standard, sondern in dem Sinne,
dass sie ihre eigenen Anspriiche er-
fullt und jenes Mal3 an gebindelter
Wahrheit erreicht, das seine Auto-
ren beabsichtigten.

Die Zuverléssigkeit der Schrift
wird nicht dadurch unwirksam ge-
macht, dass sie Unregelméaliigkei-
ten der Grammatik oder der Recht-
schreibung, Beschreibungen der
Natur vom Standpunkt des Beob-
achters aus, Berichte von falschen
Aussagen (zum Beispiel der Ligen
Satans) oder scheinbare Widerspri-
che zwischen zwei Abschnitten ent-
hélt. Esist nicht redlich, die soge-
nannten ,,Phanomene”’ der Schrift
der Lehre der Schrift Uber sich
selbst entgegenzuhalten. Augen-
scheinliche Unstimmigkeiten soll-
ten nicht ignoriert werden. Losun-
gen dafUr, wenn sie auf Uberzeugen-
de Art gefunden werden kdnnen,
werden unseren Glauben stérken.

Wo im Moment keine Uberzeugen-
de Losung zur Hand ist, sollen wir
Gott in besonderer Weise ehren, in-
dem wir seiner Zusicherung ver-
trauen, dass sein Wort trotz dieser
Erscheinungen wahr ist und indem
wir weiterhin darauf vertrauen, dass
sich diese Unstimmigkeiten eines
Tages als blof3er Schein erweisen
werden.

Insofern dieganze Schrift nur ei-
nem einzigen gottlichen Geist ent-
springt, muss sich die Auslegung
innerhalb der Grenzen der Anaogie
der Schrift halten und Hypothesen
meiden, die einen biblischen Ab-
schnitt durch einen anderen zurech-
tricken wollen, ganz gleich, ob dies
im Namen fortschreitender Offen-
barung oder mit Verweis auf die un-
vollkommene Erleuchtung der in-
spirierten Schreiber geschieht.

Obwohl die Heilige Schrift nir-
gendsin dem Sinne kulturgebunden
ist, dassihreLehren keine universa-
le Gultigkeit besdl3en, ist sie doch
manchmal von den Bréuchen und
den traditionellen Anschauungen
einer bestimmten Zeit gepragt, so
dass die Anwendung ihrer Prinzi-
pien heute eine andere Handlungs-
weise erfordert.*

Skeptizismus und Kritizis-
mus

Seit der Renaissance und insbeson-
dere seit der Aufklarung wurden
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Weltanschauungen entwickelt, die
Skeptizismus gegentiber grundle-
genden christlichen Wahrheiten be-
inhalten; so etwa der Agnostizis-
mus, der die Erkennbarkeit Gottes
leugnet, der Rationalismus, der die
Unbegreiflichkeit Gottes leugnet,
der Idedismus, der die Transzen-
denz Gottes leugnet und der Exis-
tentialismus, der jede Rationalitét in
Gottes Beziehung zu uns leugnet.
Wenn diese un- und antibiblischen
Prinzipien auf der Ebene der Denk-
voraussetzungen in die Theologien
von Menschen eindringen, was sie
heute haufig tun, wird eine zuver-
lassige Auslegung der Heiligen
Schrift unméglich.

Uberlieferung und Uberset-
zung

Da Gott nirgends eine unfehlbare
Uberlieferung der Schrift verheiRRen
hat, miissen wir betonen, dass nur
der autographische Text der Origi-
naldokumente inspiriert ist, wes-
halb wir an der Notwendigkeit der
Textkritik festhalten als Mittel zum
Aufdecken von Schreibfehlern, die
sichim Laufe der Textuberlieferung
in den Text eingeschlichen haben
kénnten.

Das Urtell dieser Wissenschaft
lautet indes, dass der hebréische
und griechische Text erstaunlich
gut erhalten ist, so dass wir mit gu-
tem Recht mit dem Westminster-
Bekenntnis die einzigartige Vorse-
hung Gottesin dieser Frage bekraf-
tigen und erkl&ren konnen, dass die
Autoritét der Schrift in keiner Wei-
se durch die Tatsache, dass die Ab-
schriften nicht vdllig ohne Fehler
sind, in Frage gestellt wird. In dhnli-
cher Weise ist keine Ubersetzung
vollkommen noch kann sie es sain;
alle Ubersetzungen sind ein zusitz-
licher Schritt weg von den Autogra-
phen.

Die Sprachwissenschaft urteilt
jedoch, Christen unserer Tage mit
einer grofien Zahl von ausgezeich-
neten Ubersetzungen aulRerordent-
lich gut versorgt sind und ohne Z6-
gern darauf bauen kdnnen, dass das
wahre Wort Gottes fur sie erreich-
bar ist. Angesichts der haufigen
Wiederholung der wesentlichen
Themen in der Schrift, mit denen
sie sich beschéftigt und auch auf-
grund des standigen Zeugnisses,
das der Heilige Geistes dem Wort
und durch das Wort gibt, wird keine
ernsthafte Ubersetzung der Heili-
gen Schrift ihre Bedeutung so zer-

4 Samuel R. Kiilling fligt in seiner Ubersetzung die folgende Anmerkung hinzu: , Dieser
Satz kann in seinen Konsequenzen bedenklich sein, was ist ‘kulturgebunden’ oder
‘kulturell bestimmt’? Allzu leicht und allzu schnell kénnte man dann von * zeitbeding-
ten’, ‘kulturell bedingten’, ‘Uberholten’ Vorstellungen in der Bibel sprechen.” (K-
ling, Das Anliegen des I CBI, die Chicago-Erklérung und wir. In: Bibel und Gemeinde

Nr. 1-1979 S.15).
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storen, dass sie unféhig wére, ihre
Leser ,weise zum Heil durch den
Glauben an Christus Jesus zu ma-
chen” (2Tim 3,15).

Irrtumslosigkeit und Autori-
tat

Mit unserer Bekraftigung der Auto-
ritdt der Schrift, die ihre vdllige
Wahrheit einschliefyt, stehen wir be-
wusst mit Christus und seinen Apo-
steln, ja mit der ganzen Bibel und
dem Hauptstrom der Kirchenge-
schichte von der ersten Zeit bisin
die jungste Vergangenheit in Ein-
klang. Wir sind dartiber beunruhigt,
mit welcher Gleichgultigkeit, Un-
achtsamkeit und scheinbaren Ge-
dankenlosigkeit in unseren Tagen
so viele eine Glaubensiiberzeugung
mit so weitreichender Bedeutung
preisgeben.

Wir sind uns auch dessen be-
wusst, dass grof3e und schwerwie-
genden Verwirrung die Folge ist,
wenn man aufhért, die ganze Wahr-
heit der Schrift festzuhalten, deren
Autoritdt man anzuerkennen er-
klart. Die Folgen dieses Schrittes

sind, dass die Bibel, die Gott gege-
ben hat, ihre Autoritét verliert und
was stattdessen als Autoritét bleibt,
ist eine Bibel, die in ihrem Inhalt
nach den Forderungen des eigenen
kritischen Denkens reduziert wor-
denist und prinzipiell immer weiter
reduziert werden kann, wenn man
einma damit angefangen hat. Das
bedeutet, dass im Grunde nun die
Vernunft im Gegensatz zur bibli-
schen Lehre die Autoritét hat. Wenn
man dies nicht erkennt, aber dabei
noch immer grundlegende evange-
liumsgeméade Lehren festhdlt, dann
koénnen Leute, die die volle Wahr-
heit der Schrift verwerfen, noch im-
mer eine evangelikale Identitét in
Anspruch nehmen, obwohl sie, me-
thodisch gesehen, sich langst von
dem evangeliumsgemal3en Prinzip
der Erkenntnis zu einem unsicheren
Subjektivismus wegbegeben haben
und es schwer finden werden, sich
nicht immer weiter davon zu entfer-
nen.
Wir bekennen, dass das, was die
Schrift sagt, Gott sagt. |hm gebiihrt
alle Ehre. Amen, ja Amen.
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Der Bibelbund

Der Bibelbund ist ein Zusammenschluss bibeltreuer Christen, die
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meinschaften und Bridergemeinden getragen, die durch das Be-
kenntnis zur Heiligen Schrift verbunden sind.

Die Mitglieder bekennen sich zu dem Glauben, dass allein die
Bibel Alten und Neuen Testaments nach ihrem Selbstzeugnis bis in
den Wortlaut hinein das durch géttliche Inspiration empfangene,
wahre Wort Gottes und verlassliche Zeugnis von seiner Offenba-
rung in der Geschichte ist. Sie halten an der vdlligen Zuverlassig-
keit und sachlichen Richtigkeit aller biblischen Aussagen - auch in
geschichtlicher und naturkundlicher Hinsicht - sowie ihrer uneinge-
schrankten Geltung in ihrem heilsgeschichtlichen Zusammenhang
fest. Sieistin allem, was sie sagt, uneingeschrankte géttliche Auto-
ritdt und Norm fr Lehre und Leben.

In die Offentlichkeit tritt der Bibelbund durch Vortrage und Ta-
gungen, vor allem aber durch seine Zeitschrift »Bibel und Ge-
meinde, die seit fast 100 Jahren erscheint. Dazu kommt der Vier-
teljahresbrief »Biblisch Glauben, Denken, Leben«, der noch in
der DDR als Mitarbeiterhilfe entstand und kostenfrei weitergege-
ben werden kann.
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